oreambules

CORSE : élaboration du Plan
Territorial de Prévention et de
Gestion des Déchets (PTPGD) pour
le territoire de la Corse

https://www.registre-dematerialise.fr/4869/

Dates

Du 23/10/2023 09:00 au 24/11/2023 17:00

Siege

Office de I'Environnement de la Corse (Uffiziu di 'Ambiente di a Corsica)
14 avenue Jean Nicoli 20250 CORTE CORTI

Référence du Tribunal Administratif
Décision n°® E23000027/20 en date du 4 ao(t 2023 - Tribunal Administratif de BASTIA

Arrété d'ouverture
Arrété n°23/571CE en date du 19 septembre 2023

Président
Madame Catherine FERRARI

Commissaire enquéteur(ice)
Madame Carole SAVELLI Monsieur Jean-Philippe VINCIGUERRA

Commissaire enquéteur(ice) suppléant(e)
Madame Marie-Christine CIANELLI
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Maitre(s) d'ouvrage
Collectivité de Corse
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Contributions

Contribution n°1 (Web)

Par Anonyme
Déposée le lundi 23 octobre 2023 a 19:01

Contribution:

Cette enquéte publique devrait concerner toute personne propriétaire ou locataire qui paye une
taxe d'ordures ménageres Et pas seulement ceux qui sont au courant par hasard. (RCFM ou
autre info...) Cordialement

Annotation : Synthése de 'observation n°1: Observation anonyme souhaitant que les locataires
et propriétaires, payant une TOM, aient un accés immédiat a ce projet.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. Thématique 4.8
du rapport.

Contribution n°2 (Web)

Par ANTOINE pasqualini
Déposée le mardi 24 octobre 2023 a 06:48
20620 BIGUGLIA

Contribution:

Beaucoup de papiers dans cette présentation, mais aucuns information sur le cout
d'investissement de ce projet, ainsi que du futur cout d'exploitation, duquel découlera la taxe d'
ordure ménagére pour les particuliers, et aussi la tarification pour les entreprises.
Personellement, ma taxe OM s'élevait a 400 € en 2015, elle est aujourd(hui de 880 £, et je ne
produis pas davantage d' OM, nous sommes 2 personnes sous le toit. On payait bien moins du
temps de I' enfouissement. Aujourd'hui, les communautés de communes utilisent tout leur
budget pour les OM, et en plus elles sont déficitaires, par démagogie, peur de faire payer aux
administrés leur gabegie. Alor, éluder l'aspect tarifaire, avec caution personelle de ceux qui
s'engageront sur les chiffres, c'est indispensable. Eh oui, on s' est fait bananer une fois, alors on
veur des garanties et des chiffres. Et dans ce contexte, je suis vraiment opposé a ce plan qui va
nous ruiner un peu plus.

Annotation : Synthése de I'observation n°2 : Observation de M. Pasqualini se plaignant du
manque d'informations concernant le futur co(t d'exploitation, ainsi que du montant actuel de la
TOM. Il constate que I'enfouissement est plus intéressant, et que sa communauté de communes
pratique une mauvaise gestion. Il demande un engagement sur "l'aspect tarifaire" de la
Collectivité porteuse du projet.
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Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.7
et 4.8 du rapport.

Contribution n°3 (Web)

Par PAPI jean-louis

Déposée le mardi 24 octobre 2023 a 13:32

lieu dit colombina

20129 Bastelicaccia

Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°186

Contribution:

Bonjour, pourquoi continuer a enfouir les déchets ou lieu de construire un incinérateur pour
certains déchets ,ce qui permettrai de produire de I'énergie et réduire les taxes avec moins
d'intervenant. Pour les autres déchets qui sont compostables continuer leurs valorisations.

Annotation : Synthése de 'observation n°3 : Observation de M. PAPI estimant que la construction
d'un incinérateur pour certains déchets contribuerait a une baisse des taxes tout en créant de
I'énergie. Il considére que I'enfouissement n'est pas une solution. Il estime qu'il faut continuer la
valorisation des déchets compostables.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°4 (Web)

Par CASALONGA

Déposée le mercredi 25 octobre 2023 a 21:32
3 chjassu di I' ARTIGIANI

20220 PIGNA

Contribution:

Je suis défavorable a I'utilisation de carburants dits « biocarburants » pour cette centrale: - Le
choix de carburants organiques ne correspond pas aux solutions de lutte contre le
réchauffement climatique car la production de ces carburants organiques nécessitent la
combustion de beaucoup d'énergie fossile pour leur production et leur transport. - Ces
carburants organiques sont majoritairement produits hors de France et totalement hors de
Corse. Leur importation péese sur la balance commerciale de la Corse et nous met en dépendance
avec les pays les produisant. La possibilité d'utiliser partiellement la biomasse locale issue du
bois n'a pas été étudiée. - Ces carburants sont tres chers et leur codt d'utilisation sera donc une
charge financiére importante pour les citoyens utilisateurs de I'électricité produite. - Les énergies
renouvelables, produites localement, permettent une électricité a moindre colt et apportent des
emplois et des retombée financiéres sur le territoire. Sien 2010, le colt actualisé de I'énergie
moyen pondéré mondial de I'éolien terrestre était 95% plus élevé que le colt le plus bas de
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production d'énergie fossile; en 2022, le colt moyen pondéré mondial des nouveaux projets
éoliens terrestres était inférieur de 52 % a celui des solutions alimentées aux combustibles
fossiles les moins chéres. Le co(t actualisé de I'énergie moyen du solaire photovoltaique était
710 % plus chere que la solution alimentée aux combustibles fossiles la moins chére en 2010,
mais coUtait 29 % de moins que la solution alimentée aux combustibles fossiles la moins chére
en 2022. - La combustion de ces carburants génére de la pollution atmosphérique, notamment
des particules fines, qui est toxique et que les énergies renouvelables ne produisent pas. - La
production d'électricité, principalement dans des grosses centrales, génere des besoins
d'infrastructures en transport d'électricité avec les pertes induites par ce transport. Une
production d'électricité renouvelable répartie sur le territoire réduit ces besoins en infrastructure
de transport et ces pertes. Ce projet est donc un projet du XXéme siécle et non un projet du
XXléme siecle. Ce projet est déja obsoléte avant méme sa construction et condamne les citoyens
a payer une électricité chere sur les décennies a venir, a subir la pollution atmosphérique
générée et a subir les pénuries ou variations de prix des carburant organiques choisis pour cette
centrale.

Annotation : Observation n°4 : Observation sans rapport avec I'enquéte publique. Elle concerne
I'enquéte publique sur la centrale du Ricanto.

Contribution n°5 (Web)

Par Halewa catherine

Déposée le jeudi 26 octobre 2023 a 10:33
Poretta

20137 Porto vecchio

Contribution:

Au moment ou la majorité des scientifiques s'accorde a reconnaitre que l'action humaine
impacte le climat, ou le pape Francois multiplie ses interventions, exhortant 'homme a cesser de
détruire, on ne peut qu'étre édifié devant tant d'arrogance et de cupidité. Arréter de produire des
déchets inutiles, recycler, valoriser devrait étre la priorité des dirigeants et des administrés. Une
vie consacrée a importer des choses qui vont remplir les décharges, consommer du sur emballé
pour tout enfouir et incinérer c'est embarquer le monde dans un suicide collectif

Annotation : Observation n°5 : Observation de Mme Halewa qui estime que le tri, le recyclage, la
valorisation des déchets ainsi que la diminution des emballages et suremballages devraient étre
I'objectif prioritaire de tous et que ces actions sont une nécessité pour réduire I'impact sur
I'environnement car elle considére que I'enfouissement et l'incinération ne sont pas une solution
ni a court terme ni a long terme.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°6 (Web)

Par Anonyme
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Déposée le jeudi 26 octobre 2023 a 15:55

Contribution:
C'est le probleme des ordures ménagéres qui est difficile a resoudre !!! Faut il un ou plusieurs
incinérateurs Peu polluants ?

Annotation : Observation n°6 : Observation anonyme estimant que le probléme vient des
ordures ménageres. L'auteur de l'observation s'interroge sur la nécessité d'un ou plusieurs
incinérateurs.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°7 (Web)

Par ANDRE Jean-sampiero

Déposée le vendredi 27 octobre 2023 a 20:14
U Mucile arbo

20220 MONTICELLO

Contribution:

Il faut arréter de faire profiter les mémes financierement sans penser a notre avenir, a celui de
nos enfants et a notre terre. Le bras levé ne doit plus étre qu'un symbole il faut qu'il soit réaliste
en bloquant tout ce qui nous parait injuste pour notre terre et ses habitants.

Annotation : Synthése de 'observation n°7 : Observation de M. André qui souhaite que l'on
arréte un enrichissement de quelques uns sur un tel projet au détriment des générations

futures.

Commentaire de la commission : La commission d'enquéte prend acte de l'opposition au projet.

Contribution n°8 (Web)

Par Anonyme
Déposée le samedi 28 octobre 2023 a 11:10

Contribution:
Le plan des déchets n'a pas de vision a long terme et permet a ceux qui sont déja plus que plein

de se gaver encore. STOP!

Annotation : Observation N°8 . Observation anonyme contre le projet. L'auteur de I'observation
considere que des personnes font trop de profits par la gestion des déchets.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthese ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
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réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.

Contribution n°9 (Web)

Par Anonyme
Déposée le samedi 28 octobre 2023 a 19:04

Contribution:

Les causes du probléme sont nos comportements individuels. Nous sur consommons (voitures
énormes changées tous les 2 ans, vétements jetables, aliments sur emballés,....). Rejetons ce plan
de traitement des dechets qui n'en est pas un, mais changeons aussi nos mentalités. Garder au
maximum ce qui fonctionne encore, réparer, partager, sont les bases d'une réduction des
dechets et du cout de leur traitement. Quid d'un budget de communication et d'éducation des
petits et grands sur ce sujet? Remplir sa poubelle de contenants divers en rentrant des courses
est une aberration. Aucune solution allant dans ce sens n'est proposée. Pourquoi ne pas taxer
durement ces pratiques. Que le producteur de ces dechets qui nous sont imposés soit taxé. En
attendant, le tri et le recyclage sont les seules solutions acceptables pour limiter la pollution de
I'air et de I'eau que génerent I'enfouissement et l'incinération, I'extraction de matiéres premieres,
les émissions de co2 qui en découlent,....et donner a nos enfants une chance de vivre
correctement. Encore faut il avoir a sa disposition des déchetteries et des espaces dédiés aux
objets en bon état directement réutilisables. Nous n’en prenons pas le chemin, les services de
ramassage d'encombrants sont réduits quand ils ne sont pas supprimeés. Les dépbts dans la
nature sont donc de plus en plus nombreux, de la canette par la fenétre de la voiture aux gravats
et encombrants divers, la corse est souillée. Aspirer a une autonomie est louable, je partage ce
sentiment, mais celle-ci passe par notre capacité a gérer correctement nos dechets, a produire
des aliments sains, avec une eau en quantité suffisante et une énergie la plus propre possible,....
Vaste programme dont on peine a distinguer les prémices.

Annotation : Observation n°9: Observation anonyme Cette personne estime que la production
des déchets est la résultante de comportements individuels de surconsommation et qu'ils
doivent changer. Cette personne préconise : -un budget pour la communication et I'éducation a
destination des enfants et adultes sur le theme du tri, du recyclage, de la valorisation des déchets
ainsi que la diminution des emballages et suremballages -un nombre de déchetteries et de
service de ramassages d'encombrants en nombre suffisant pour répondre au besoin -la taxation
a la source des producteurs de déchets pour réduire l'impact sur I'environnement Est
défavorable au présent plan.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6/
4.7/4.8 du rapport.

Contribution n°10 (Web)

Par Anonyme
Déposée le samedi 28 octobre 2023 a 19:08
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Contribution:
Le vote est ma contribution

Annotation : Observation n°10 : Observation anonyme précisant que le vote est sa contribution.

Contribution n°11 (Web)

Par Anonyme
Déposée le samedi 28 octobre 2023 a 20:03

Contribution:

Annotation : Observation n°11 : Observation anonyme demandant l'installation d'un incinérateur.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°12 (Web)

Par Bastelica Béatrice

Déposée le samedi 28 octobre 2023 a 20:26
Village San-Gavino-di-Fiumorbo

20243 San-Gavino-di-Fiumorbo

Contribution:

Il est temps que la dérive mafieuse s'arréte... Aimer la Corse notre terre n'ai pas que de le dire a
qui veux l'entendre... il faut la protéger et cela passe en effet par les déchets.. Moi méme je fais le
tri sélective, j'ai investi dans des bacs alors les Corses doivent s'autodiscipliner... Que font nos
élus ?. .. pas assez de prévention, pas assez de poubelles et bacs pour le tri .. trop de profit une
fois élus malheureusement.

Annotation : Observation N°12 : Observation de Madame Bastelica. Elle met en avant la dérive
mafieuse du traitement des déchets, réclame une prise de conscience des élus, la mise en place
de moyens matériels (plus de bacs, containers) et pédagogiques (prévention, information de la
population).

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.4
et 4.6 du rapport.

Derniére mise a jour 03/02/2024 15:03



Contribution n°13 (Web)

Par Anonyme
Déposée le samedi 28 octobre 2023 a 20:58

Contribution:

En tant que riverain du site d'enfouissage de déchets de Vighjaneddu, je souhaite exprimer mon
profond mécontentement concernant les odeurs persistantes émanant de ce lieu. Ces
désagréments olfactifs nuisent a la qualité de vie quotidienne, limitent nos activités en extérieur
et soulévent des préoccupations quant aux possibles impacts sur la santé. Il est essentiel que des
mesures soient prises rapidement pour résoudre ce probléme et garantir un environnement sain
pour tous les résidents des alentours.

Annotation : Observation n°13 : Observation anonyme d'un riverain du site d'enfouissement de
Viggianello exprimant son mécontentement sur les nuisances olfactives liées au site. L'auteur de
I'observation souhaite que des mesures soient prises pour remédier a ce probléme.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 1,
2 et 4.7 du rapport.

Contribution n°14 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 07:12
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°22, N°31

Contribution:

Le choix du CSR et des usines qui vont avec est un trés mauvais choix selon moi : colteux,
polluant pour I'environnement, dangereux pour la santé. Fabriquer des CSR est déja polluant et
on brlle des déchets qui, eux, sont inertes donc non polluants en I'état. La fabrication de CSR
produit aussi des machefers et autres matiéres trés toxiques, qu'il faudra enfouir dans des
centres spéciaux qu'on n'a pas en Corse (autres colts a venir...). Enfin, il faudra bien faire
quelque chose de ces CSR, mais la filiére est incertaine : qui va nous les acheter ? Va-t-on faire
d'autres usines en Corse pour les utiliser ? avec d'autres rejets toxiques dans I'environnement ?
L'exécutif avait parlé de I'importance d'une régie publique des déchets, pour empécher I'emprise
des affairistes et mafieux, on en est loin dans ce plan ! Enfin, un des arguments des porteurs de
ce plan, Syvadec en téte, est de dire qu'il n'y a pas d'alternatives et que I'urgence d'agir oblige a
faire ces usines, or le plan déchets de 2016 avait élaboré une vraie alternative, avec séparation
des déchets des le départ, en commencant par les biodéchets, et organisation d'une collecte en
porte-a-porte. Dans d'autres régions ou cette démarche a été mise en place, il n'a fallu que 2 ans
pour atteindre 65% de recyclage. Les usines ne seront pas en service avant 2017, quelle perte de
temps, pour un résultat déplorable !

Annotation : Observation n°14 : Observation anonyme considérant que le choix des CSR et des
usines comme mauvais. L'auteur de I'observation considére que c'est un choix colteux, polluant
et dangereux pour la santé de brller des déchets non polluants en I'état. Il estime que cela va
générer de nouvelles matieres toxiques dont la gestion n'est pas prévue. En outre, il estime que
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la régie publique des déchets n'apparait pas suffisamment dans ce plan pour empécher tout
affairisme sur ce sujet, voir une dérive mafieuse. Il rappelle le plan élaboré en 2016 qui prévoyait
un tri plus important et une collecte en porte a porte. Il donne pour exemple le chiffre de 65 % de
recyclage dans des régions ayant mis en ceuvre ce type de solution.

Contribution n°15 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 07:13

Contribution:
Article du journal 20 minutes

Documents :
e contribution_15_Web_1.pdf

Annotation : Syntheése de I'observation n°15: Le contributeur nous renvoie a un article du
journal 20 minutes sur I'appétence de la mafia concernant les déchets.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.

Contribution n°16 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 07:16

Contribution:
Je suis contre

Annotation : Observation n°16 : observation contre le plan.

Commentaire de la commission d'enquéte : La commission d'enquéte prend acte de I'opposition
au projet.

Contribution n°17 (Web)

Par Johanna Tafani

Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 07:59

Mucchitonu, Rt Muratello

20137 Porto vecchio

Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°18
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Contribution:

Nous sommes a I'heure d'un changement climatique presque irréversible, que nous avons créé
avec plus de rapidité que la nature I'aurai fait ! Pourquoi continuer a détruire notre habitat ?
Serions nous suicidaires ? Avec ce projet, nous particeperions a I'accélération du réchauffement
climatique ! Est-ce notre priorité ? Non ! Avons nous d'autres alternatives ? OUI !

Annotation : Observation n°17 : Observation de Mme Tafani qui n'est pas favorable au présent
plan car elle estime que celui-ci accélérerait I'impact sur I'environnement et particulierement le
réchauffement climatique

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.1
a 4.8 du rapport.

Contribution n°18 (Web)

Par Johanna Tafani

Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 08:00

Mucchitonu, Rt Muratello

20137 Porto vecchio

Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°17

Contribution:

Nous sommes a I'heure d'un changement climatique presque irréversible, que nous avons créé
avec plus de rapidité que la nature I'aurai fait ! Pourquoi continuer a détruire notre habitat ?
Serions nous suicidaires ? Avec ce projet, nous particeperions a I'accélération du réchauffement
climatique ! Est-ce notre priorité ? Non ! Avons nous d'autres alternatives ? OUI !

Doublon de : Contribution N°17 (Web)

Contribution n°19 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 08:05

Contribution:
Il ne faut surtout pas laisser des groupes mafieux gérer les déchets en Corse.

Annotation : Synthese de I'observation n°19: Le contributeur a peur de I'emprise de groupes
mafieux sur la gestion des déchets.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthese ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.
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Contribution n°20 (Web)

Par Patrice Bonnel

Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 09:23

20243 Prunelli

Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°147

Contribution:

Bon courage ! Dés votre accord, je vous ajouterai dans la liste des assoc et organismes qui
ceuvrent dans le méme sens : groupe FB Corse propre
(https://www.facebook.com/groups/320445101872496)

Annotation : Observation n°20 : Observation sans objet qui propose d'ajouter la commission
d'enquéte a un groupe facebook.

Contribution n°21 (Web)

Par Nathalie Cunéo
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 10:00
20256 Corbara

Contribution:

Bonjour, je suis trés inquiéte qu'une question aussi grave pour l'avenir que la gestion des
déchets, d'une part, soit en partie privatisée (ce qui augure d'une gestion qui recherche la
rentabilité et as nécessairement I'intérét commun), d'autre part donne lieu a une information qui
laisse planer de sérieuses zones d'ombre. le pan déchets tel qu'il est proposé est imparfait,
incomplet. L'élaborer avec les associations concernées, qui luttent sur le terrain me paraitrait
plus démocratique et plus efficace.

Annotation : Synthése de 'observation n°21 ;: Madame Cunéo s'inquiéte d'une privatisation de la
gestion des déchets. Le Plan apparait peu clair et les informations sont imparfaites et erronées.
Elle voudrait une participation active des associations a |'élaboration de ce dernier.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.

Contribution n°22 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 3 10:26
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°14, N°31

Contribution:

Pour prétendument "régler le probléme des déchets", on va organiser une nouvelle pollution
plus grave, plus insidieuse aux conséquences environnementales, sanitaires et économiques
mais aussi politiques (avis aux €lus encore assez jeunes pour briguer un mandat dans une ou
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deux décennies). C'est raisonner a courte vue car le probléme se trouve a la source: la
production de déchets toujours plus importante due autant aux évolutions de la consommation
et du mode de vie qu'a I'augmentation d'une population tant touristique que permanente
(résidences secondaires AIRbnb, retraités pour qui la céte d'azur est plus chéere que la cote
orientale). Je suis donc résolument contre ce plan alors qu'il existe d'autres solutions, elles aussi
provisoires, hélas!. Car, tant que le probléme ne sera pas réglé en amont il sera toujours présent
et de plus en plus difficile a résoudre. Quant aux beaux discours sur le progrés : "Fisca, fisca o
merlachjo!".

Annotation : Observation n°22 : Observation anonyme considérant que pour régler le probleme
des déchets, il va étre créer une pollution plus grave sur les plans sanitaire, environnemental et
économique. L'auteur de I'observation estime que le probléme se situe dans la production de
déchets, de plus en plus importante due a I'évolution des modes de consommation, a une
augmentation de la population aussi bien touristique que permanente. Il considére que c'est ce
probleme qu'il faut régler en priorité et se dit défavorable a ce plan.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°23 (Web)

Par Camus Bertrand

Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 14:38
111 route du petit quartier Villemartin

73350 Bozel

Contribution:

Il est temps que la gestion des déchets soit transparente dans l'intérét de la planéete et des
générations futures et que ce ne soit pas un créneau de plus pour enrichir les mafieux au sens
propre et au figuré en y incluant tous les politiques véreux jusqu'au plus haut niveau.

Annotation : Synthése de I'observation n°23 : Monsieur Camus s'inquiéte de la transparence de
la gestion des déchets avec possibilité d'une dérive mafieuse.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.

Contribution n°24 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 16:05
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Contribution:

La récupération actuelle des déchets dans des containers n'est pas assez incitative : Les
utilisateurs , notamment habitants dans des immeubles, n'ont qu'une poubelle et mélangent
tout. les différents bacs ne permettent pas de trier I'ensemble des déchets . En général les
déposants viennent en voiture. Conclusions: La pédagogie n'est pas faite pour améliorer le tri. Il
faudrait réduire le nombre de point de collecte pour augmenter les différents bacs. Supprimer
les poubelles noires. Généraliser les containaires enterrés plus incitatifs et plus discret. installer
des points propres devant les écoles pour la pédagogie. Pouvoir louer des broyeurs de végétaux
aux communes. Favoriser les consignes payantes pour le verre et le plastique. Contraindre les
promoteurs a installer des poubelles multiples dans les logements. Installer des bacs a déchets
verts dans les copropriétés. Contréler les sacs noires et sévir !

Annotation : Observation n°24: Observation anonyme : souhaite que le tri soit mieux réalisé et
incité. Propose des solutions : -mieux informer le public sur le tri -éduquer au tri et notamment
chez les scolaires - réduire le nombre de point de collecte pour augmenter les différents bacs et
privilégier les containers enterrés -Pouvoir louer des broyeurs de végétaux aux communes et
installer des bacs a déchets verts dans tous les points de collecte -Déployer les consignes
payantes pour le verre et le plastique. -Supprimer les poubelles noires et inciter si le tri est mal
fait.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°25 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 16:43

Contribution:
Non aux CSR qui sont un véritable danger

Annotation : Observation n°25: Observation anonyme opposée au CSR car considérés comme
dangereux.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°26 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 3 16:48
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Contribution:

Non a ce PTPGD Trop d’opacité, choix techniques inexplicables, surcolts, inconnues sanitaires
et environnementales, absence de gouvernance, surprofits pour le privé, menaces d'infiltrations
mafieuses

Annotation : Observation n°26 : Observation anonyme défavorable au plan, estimant que le
document présenté est trop opaque sur les choix techniques, la gouvernance et les effets
sanitaires et environnementaux. L'auteur de I'observation craint des surprofits et une dérive
mafieuse.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.3
et 4.4 du rapport.

Contribution n°27 (Web)

Par Anonyme
Déposée le dimanche 29 octobre 2023 a 22:29

Contribution:

Vu l'information récente et sérieuse donnée par la justice (JIRS) sur l'infiltration mafieuse dans le
secteur des déchets, je demande le retrait du plan déchets et la mise en place d'un autre plan
plus contrélé par la puissance publique. L'argent public ne peut étre détourné par quelques
acteurs peu vertueux, puisque la justice a prévenu publiquement les élus de la Corse. Les
citoyens ont appris le danger pas les services régaliens de I'état, et ne peuvent mettre en doute
ces informations données.

Annotation : Synthése de I'observation n°27 ; Le contributeur constate que la justice a apporter
les preuves d'une infiltration mafieuse concernant le "secteur des déchets" et prévenu les élus de
la Corse. Demande le retrait du plan.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.

Contribution n°28 (Web)

Par Ricci Dominique

Déposée le lundi 30 octobre 2023 3 05:38

404 Strada Di Porca Zonza

20112 Santa Lucia di Talla

Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°29

Contribution:

Mon expérience personnelle d'usager me fait préférer une gestion publique contrélée par les
élus et les citoyens, réalisant des économies en choisissant des solutions proches des lieux de
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production évitant le transport routier dangereux et polluant. En raison de la dramatique
augmentation de la température terrestre et de son corollaire, le déréglement climatique, une
démarche écoresponsable est nécessaire avec une réduction des déchets et tri des biodéchets, et
la mise en place d'un tri a la source avec comme objectif 65 % des déchets triés et valorisés. Cet
objectif peut étre réalisé par la création d'un réseau de déchetteries mobile et fixe permettant
de développer le tri sélectif a la source et par l'instauration d'un systéme de poubelles de couleur
différentes pour une collecte réguliere et sélective y compris dans les villages.

Annotation : Observation n°28 : doublon observation n°29 Observation de M.Ricci : estime que la
gestion des déchets doit rester une affaire publique avec un engagement citoyen. Il estime
également que le tri a la source et une gestion locale ("création d'un réseau de déchetteries
mobiles et fixes pour une collecte réguliére et sélective y compris dans les villages") permettront
de réaliser des économies financiéres et un impact moindre sur la pollution générée par le
transport routier participant au déreglement climatique.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°29 (Web)

Par Ricci Dominique

Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 05:39

404 Strada Di Porca Zonza

20112 Santa Lucia di Talla

Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°28

Contribution:

Mon expérience personnelle d'usager me fait préférer une gestion publique contrélée par les
élus et les citoyens, réalisant des économies en choisissant des solutions proches des lieux de
production évitant le transport routier dangereux et polluant. En raison de la dramatique
augmentation de la température terrestre et de son corollaire, le déréglement climatique, une
démarche écoresponsable est nécessaire avec une réduction des déchets et tri des biodéchets, et
la mise en place d'un tri a la source avec comme objectif 65 % des déchets triés et valorisés. Cet
objectif peut étre réalisé par la création d'un réseau de déchetteries mobile et fixe permettant
de développer le tri sélectif a la source et par l'instauration d'un systéme de poubelles de couleur
différentes pour une collecte réguliere et sélective y compris dans les villages.

Doublon de : Contribution N°28 (Web)

Annotation : Observation n°29 : doublon observation n°28 Observation n°28 : doublon
observation n°29 Observation de M.Ricci : estime que la gestion des déchets doit rester une
affaire publique avec un engagement citoyen. Il estime également que le tri a la source et une
gestion locale ("création d'un réseau de déchetteries mobiles et fixes pour une collecte réguliere
et sélective y compris dans les villages") permettront de réaliser des économies financiéres et un
impact moindre sur la pollution générée par le transport routier participant au déreglement
climatique.
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Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°30 (Web)

Par Anonyme
Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 06:28
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°36

Contribution:

Pour des raisons majeures de santé publique et pour des questions de dépenses pharaoniques
je suis catégoriquement opposée au brilage des déchets. Les fonds nécessaires a ces
réalisations toxiques seraient plus opportuns pour traiter cette question avec bon sens. Ne
soyons pas paresseux au point de préférer une solution "facile" mais qui compromet la santé de
tout ceux qui respireront les rejets de ces usines et mangeront la nourriture qui aura été souillée
par les retombées qui se retrouvent immanquablement au sol. Inutile de prétendre que les
filtres de nouvelle génération sont plus performants car ce ne sont que les arguments fallacieux
de ceux qui ont intérét a vendre ces méthodes. Nos voisins Italiens parviennent au tri a la source,
pourquoi en serions-nous incapables? Afin de susciter chez nous I'envie de limiter le gaspillage
en terme de production de déchets via le suremballage, le tri a la source et la collecte en porte-a-
porte me paraissent les moyens les plus vertueux, ceux qui sont dans la logique des contraintes
physiques terrestres incontournables pour éviter la catastrophe climatique qui se rapproche de
nous au fur et a mesure de notre immobilisme. Aller dans ce sens serait indigne du mandat qui a
été donné par les citoyens a la majorité actuelle qui s'était pourtant engagée a emprunter un
chemin vertueux.

Annotation : Observation n°30: Observation anonyme opposée au brilage des déchets. L'auteur
de l'observation estime qu'il s'agit d'une solution de facilité générant des pollutions liées aux
rejets. Il considére que le tri a la source et le porte a porte sont des solutions plus vertueuses et
que la majorité actuelle s'était engagée a aller en ce sens.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.5
et 4.6 du rapport.

Contribution n°31 (Web)

Par Anonyme
Déposée le lundi 30 octobre 2023 3 07:47
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°14, N°22

Contribution:

La premiére chose a faire, c'est d'éviter de générer des déchets: emballages inutiles, gaspillage
gigantesque etc.., puis de trier correctement. Il faut donc éduquer énormément et organiser le
ramassage des ordures avec ces objectifs et non le souci unique de rentabilité.
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Annotation : Observation n°31: Observation anonyme considérant que la premiere étape est de
réduire les déchets a la source puis éduquer au tri pour qu'il soit correctement réalisé et, enfin
d'organiser le ramassage des déchets en adéquation avec les besoins et non sur le seul critére de
rentabilité.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°32 (Web)

Par Anonyme
Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 09:30

Contribution:

Le tri sélectif devrait étre encouragé et récompensé (ou bien le non tri devrait étre pénalisé). Des
solutions existent et sont appliquées ailleurs, nos élus manquent de courage politique mais avec
les mafieux dans la partie, les résultats sont truqués.

Annotation : Observation n°32: Observation anonyme considérant que pour que le tri sélectif
soit bien réalisé il doit étre taxé ou récompensé comme cela se fait dans d'autres régions mais
que cela est biaisé par la gouvernance politique et une inférence mafieuse.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique
4.4,4.6, 4.8 du rapport.

Contribution n°33 (Web)

Par Anonyme
Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 11:54

Contribution:

- En ce qui concerne le combustible solide de récupération (CSR) : Je ne comprends pas ce qui
motive le revirement par rapport a 'avis tranché que le président de I'exécutif exprimait en 2018
dans le rapport N°2018/02/350 et qui écartait de fagon tres claire 'option CSR. Si de nouvelles
données et études scientifiques permettent a présent d'envisager sereinement leur usage, il est
nécessaire qu'elles soient produites afin d'éclairer ce changement radical de position de
I'exécutif. - Il semble que les chiffres avancés dans le Plan soumis a enquéte public ne soient pas
validés par tous les acteurs impliqués et s'étant intéressés au sujet de la gestion des déchets en
Corse (cf. études https://corsicapulita.com/justifications-de-nos-calculs/). L'impact d'une erreur
dans I'évaluation des gisements et performances énoncés dans plan est trop important pour
laisser place au doute. Il paraitrait donc primordial de différer la validation de ce plan en
confrontant les différentes projections et en menant d'autres études indépendantes en

« dépaysant » le dossier, comme cela est fait dans le monde judiciaire puisqu'il semble qu'il y ait
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beaucoup d'intéréts financiers privés en jeux. - Il semble nécessaire dans une optique de
réduction maximum de pollution environnementale et des déchets de maximiser le contrble de
la gestion des entrants. La Corse étant uneile il parait tout a fait indiqué de favoriser le plus
possible le développement d'une filiere de recyclage et de réutilisation locale en contrélant les
flux de contenants non réutilisable a I'entrée sur le territoire. Par exemple un message fort serait
d'interdire - sous réserve bien sOr de la faisabilité vis a vis de la loi - I'entrée d'eau en bouteille
plastique et de favoriser la mise a disposition de fontaine a eau publiques ainsi que de mettre en
place - comme c'est déja le cas pour les restaurants - I'utilisation de bouteilles en verre pour les
deux eaux locales Zillia et Saint Georges avec consigne des contenants et mise en place d'une
filiere de lavage et réutilisation de ces contenants verre et ainsi développer le ré-emploi. - La
corse a tout intérét a montrer une politique ambitieuse en matiére de gestion des déchets qui
pourrait ainsi devenir un argument de mise en valeur touristique. La Corse reine du ré-emploi,
du recyclage, peut devenir réalité si le projet devient premier. - Le transport des déchets devrait
favoriser en premier lieu la voie ferroviaire n'utilisant le mode routier que pour les tous derniers
kilomeétres. La nuisance environnementale serait ainsi réduite. - La Corse pourrait développer un
plan ambitieux de ré-emploi des matériaux issus du secteur du batiment et des travaux publics.
Par exemple en ces temps de chantiers de rénovation thermique a grande échelle, la mise en
place d’'une véritable filiere de ré-emploi des huisseries, créatrice de valeurs et d'emplois pourrait
étre mise en place (Il existe de nombreuses initiatives sur le continent qui pourraient servir
d'exemple en Corse). - Chaque région ou micro-région devrait avoir sa recyclerie (matériaux,
électroménager, vétements, etc.) en vue de mettre en place une véritable filiere de ré-emploi,
avec en particulier le financement public de formations permettant de réparer les meubles,
machines électroménager, matériels électroniques, afin de les remettre en circulation et leur
donner une deuxieme vie. Ce serait alors autant d'éléments qui ne viendraient pas augmenter la
quantité de déchets a traiter. - Systématiser la récolte a la source des déchets organiques - bio-
déchets - afin de maximiser leur traitement et faire ainsi mécaniquement baisser la quantité
d'ordures ménageres résiduelles a traiter. - Imposer sur tous les crédits émanant du secteur
public 'achat de solutions permettant le ré-emploi - indices de réparabilités élevés - et
encourageant la pérennité des appareils - rallonger au minimum d’'un an la vie « administrative »
des ordinateurs, écrans et autres appareils électroniques.

Annotation : Observation n°33: Observation anonyme s'interrogeant sur le changement de
position concernant les CSR. L'auteur de I'observation préconise de nouvelles études avant toute
validation du plan. Il s'appuie sur les éléments chiffrés de Corsica Pulita. Il suggeére de s'intéresser
particulierement au recyclage et au ré-emploi, en proposant un contrdle des flux des entrants, le
ré-emploi des matériaux du BTP notamment avec une filiere des huisseries. Il préconise une
recyclerie dans chaque micro-région, ainsi que le développement du transport des déchets par
voie ferroviaire afin de limiter les nuisances environnementales. |l demande de systématiser la
récolte a la source des bio-déchets, ainsi que d'imposer sur tous les crédits du secteur public, des
solutions axées prioritairement sur le ré-emploi.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthese ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques
4.3,4.5, 4.6 et 4.7 du rapport.

Contribution n°34 (Web)

Par Colonna d'Istria Antonia
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Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 12:03
Route des Milelli
20090 Ajaccio

Contribution:

Non au nouveau plan déchet ! Comme I'avait dit notre président : "La préparation de CSR a partir
de déchets résiduels non recyclables reléve de techniques qui ajoutent un colt supplémentaire
pour différencier notamment la qualité calorifique des matiéres a valoriser. Certains résidus
brdlent mal et doivent aller directement en stockage. Leur combustion produit, en plus des
résidus gazeux dangereux (dioxines, furanes, composants bromés), 25 a 35% de déchets solides
posant de sérieux problémes environnementaux et de santé publique, les machefers ainsi que
les Refiom, déchets trés toxiques impossibles a traiter en Corse en I'absence de centre spécialisé.
Créant un nouveau déchet a stocker, la pertinence environnementale et économique des CSR
n'est pas établie. " L'application de ce plan serait un désastre économique et environnemental
pour la Corse et les Corses. Les alternatives existent. Elles avaient été énumérées dans le plan
d’action voté en mai 2016 : gestion publique, économe et écoresponsable au plus prées des lieux
de production, réduction des déchets et tri des biodéchets, avec 65 % des déchets triés et
valorisés.

Annotation : Observation n°34 : Observation de Mme Colonna d'Istria opposé au nouveau plan
des déchets et en particulier a la solution des CSR. Elle énonce qu'en plus de résidus gazeux,
cette solution produit des déchets solides, les méachefers et refiom, impossible a traiter en Corse
sans centre spécialisé. Elle considere que ce plan serait désastreux pour la Corse au niveau
environnemental et économique. Elle préconise d'autres alternatives tels qu'une gestion
publique économe et écoresponsable, réduction des déchets, tri des biodéchets et valorisation
de ces derniers.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.5
et 4.6 du rapport.

Contribution n°35 (Web)

Par Garaudelle Frédérique

Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 14:20
Boulevard pugliesi conti

20000 Ajaccio

Contribution:

Annotation : Observation n°35 : Observation sans objet.

Contribution n°36 (Web)

Par ORSUCCI Gérard
Déposée le lundi 30 octobre 2023 a 17:18
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Figareto
20230 TALASANI
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°30

Contribution:

Je suis contre l'installation d'incinérateurs sur notre ile, il y a d'autres solutions comme le tria la
source et surtout obliger les fabricants a supprimer les doubles ou multiples emballages. Et
surtout obliger la fabrication d'emballages recyclables et pourquoi pas de contenants consignés.
Malheureusement, centres de tri et incinérateurs représentent une telle manne financiére que
I'avis de la population avertie sera balayé et que peut étre serons nous obligés de faire entendre
notre voix dans la rue. L'NCINERATEUR C'EST NON.

Annotation : Observation n°36 : Observation de M. Orsucci opposé a l'incinérateur. Il considére
qu'il y a d'autres solutions comme le tri a la source ou la fabrication d'emballages recyclables ou
la consigne. Il précise qu'il sera peut-étre nécessaire de faire entendre sa voix dans la rue pour
s'opposer au centre de tri et incinérateurs.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.5
et 4.6 du rapport.

Contribution n°37 (Web)

Par Anonyme
Déposée le lundi 30 octobre 2023 & 20:40

Contribution:

L'application de ce plan serait un désastre économique et environnemental pour la Corse et les
Corses. Les alternatives existent pourtant ! Elles avaient été énumérées dans le plan d'action voté
en mai 2016, avant d'étre renié, par 'Assemblée de Corse : gestion publique, économe et
écoresponsable au plus prés des lieux de production, réduction des déchets et tri des
biodéchets, avec 65 % des déchets triés et valorisés. Les solutions techniques sont la, mais la
volonté politique manque. Sunate lu cornu ! Dopu sera troppu tardi !

Annotation : Observation n°37 : Observation anonyme qui n'est pas favorable au PTPGD pour
des raisons d'impact économique et environnementales. Est favorable a une gestion publique
qu'il estime plus économique et écoresponsable sur la base d'une gestion locale a savoir au plus
prés des lieux de production en favorisant le tri sélectif dont celui des biodéchets.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des

réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°38 (Web)

Par Anonyme
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Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 03:28
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°39, N°40

Contribution:
Le site corsica pulita

Annotation : Observation n°38 : Observation anonyme indiquant le site de l'association " corsica
pulita" L'association se définit comme une "coordination d'associations de défense de
I'environnement et de la santé ainsi que de collectifs anti-mafia".

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.1
a 4.8 du rapport.

Contribution n°39 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 03:28
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°38, N°40

Contribution:
Le site corsica pulita

Doublon de : Contribution N°38 (Web)
Annotation : Observation n°39 : Doublon de I'observation n°38.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.1
a 4.8 du rapport.

Contribution n°40 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 03:40
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°38, N°39

Contribution:

Ce plan n'a aucune vision d'avenir pour mieux gérer, réduire les déchets et protéger habitants et
environnement. Nous devons rentrer dans une organisation de filiéres locales et publiques a
petite unités (microregions) pour sortir les déchets du domaine mercantile profitable a certains
entrepreneurs. Pour cela je suis contre le projet.

Annotation : Observation n°40 : Observation anonyme Est défavorable au PTPGD car estime qu'il

ne répond pas a la gestion ni a la réduction des déchets ni a la protection de I'environnement. Est
favorable a une gestion locale publique par microrégion des déchets.
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Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.1
a 4.8 du rapport.

Contribution n°41 (Web)

Par Eliane Grimaldi

Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 04:47
4 avenue Xavier Luciani

20250 Corte

Contribution:
Je m'oppose a ce plan et je rejoins I'analyse portée par le collectif Corsica pulita

Annotation : Observation n°41 : Observation de Mme Grimaldi. Elle est défavorable au PTPGD.
Elle est en accord avec I'analyse du collectif Corsica Pulita.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.1
a 4.8 du rapport.

Contribution n°42 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 07:24
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°43, N°45

Contribution:

Le projet d'un incinérateur en Corse dans le contexte qui est le notre apparait comme un non-
sens anachronique (comme si on était dsns les année 80)! un pis-aller syndrome d'une absence
de recherche de vraies solutions, pérennes et ambitieuses. Pourquoi devrions-nous accepter une
solution prétendue qui générera d'autres problémes alors que d'autres options sont faisables et
bien plus vertueuses? Taxer les pollueurs, interdire les suremballages, consigner les emballages
réutilisables, trier, recycler, réparer, revaloriser, composter, bien sQr que c'est la base, et depuis
le temps que I'on en parle il apparait fou que ces solutions réelles restent encore optionnelles et
dépendantes de la plus ou moins bonne volonté des industriels et des citoyens. Alors assez des
solutions passéiste et place a de vraies politiques au service de 'avenir des populations, en
commencant par les plus jeunes!

Annotation : Observation n°42 : Observation anonyme considérant l'incinération comme un non
sens. L'auteur de I'observation considere qu'il existe d'autres solutions plus vertueuses tels que

taxer les pollueurs, interdire les suremballages, trier, recycler, valoriser, composter.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthese ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
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réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématiques 4.5
et 4.6 du rapport.

Contribution n°43 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 07:28
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°42, N°45

Contribution:

Un incinérateur pour détruire les tonnes de déchets résiduels que nous devrions avoir appris a
réduire et faire supporter par leurs producteurs industriels, ce n'est pas une solution, c'est un
nouveau probléme ! Basta i falsi soluzionill!

Annotation : Observation n°43: Observation anonyme opposée a l'incinérateur. L'auteur de
I'observation considére les déchets devraient étre supportés par les producteurs industriels.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°44 (Web)

Par perraud nicolas

Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 07:30
444 a riventusana

20250 Riventosa

Contribution:

[l faut instaurer un tri au porte a porte sur toute l'ile avec une tarification incitative et des stations
de compostage micro régionales, ce qui traiterait 30% des poubelles sur place. Des unités de
recyclage locales sont aussi possibles et représentent une réelle opportunité de développement
économique local. Toutes les options industrielles (incinération, TMB, enfouissement massif...) ne
sont pas des solutions, elles ont un colt environnemental et financier faramineux et n'offrent
que de fausses solutions qui continuent de favoriser un systéme qui court a sa perte. Les
solutions sont I3, Capanori, La Sardaigne, Los Angeles...nous le prouvent, il faut choisir les bonnes
et éviter d'alimenter les intéréts des réseaux de transport pour développer des solutions locales
pour nourrir les intéréts locaux. Apprenons a réduire et traiter nos déchets localement, nous en
serons beaucoup plus responsables, autonomes et indépendants.

Annotation : Observation n°44 : Observation de M. PERRAUD qui est défavorable aux options
"industrielles" type incinération, TMB, enfouissement massif en raison de leurs impacts financiers
et environnementaux et risque de dérive mafieuse. Il considere que le tri sélectif doit étre incité
via un tri au porte a porte complété par des stations de compostage micro régionales et des
unités de recyclage locales selon des modeéles réalisés en Sardaigne ou Los Angeles.
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Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
a 4.7 durapport.

Contribution n°45 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 3 07:34
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°42, N°43

Contribution:

Depuis le temps qu'on parle de réduire les déchets et du principe pollueur payeur vous en étes
encore a imaginer de brdler les résiduels? Je réve? Ca c'est ce qu'on faisait avant de savoir qu
incinérer créé d'autres problémes, que I'on veut faire porter le probléme des déchets par la
société au lieu que par ceux qui les génerent, et que I'on a aucune ambition politique dans le
sens noble du terme: servir les gens. Je suis étudiant et j'en ai marre que sur mon ile on soit tout
le temps en retard sur les grands enjeux. Non a l'incinérateur ! C'est pas une solution c'est encore
un probléme ! Les solutions alternatives, elles existent, cf tout ce qui a déja été noté par des
citoyens informés sur ce forum...

Annotation : Observation n°45 : Observation anonyme s'opposant a l'incinérateur et préconisant
des solutions alternatives. L'auteur de I'observateur considéere que briler les déchets créent
d'autres problemes.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°46 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 08:48

Contribution:

Je suis complétement favorable au plan de traitement des déchets. Arrétons I'enfouissement. Et
ne révons pas le porte a porte ne fonctionnera pas et il y aura toujours plus de poubelles dans la
nature Ne cédez pas aux associations

Annotation : Observation n°46 : Observation anonyme favorable au plan. L'auteur de
I'observation est défavorable a I'enfouissement. Il considére que le porte a porte ne peut pas
fonctionner.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-

verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. du rapport.
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Contribution n°47 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 09:04

Contribution:

concernant le traitement des dechets ménagers, on n'évoque jamais I'argument financier pour
inciter plus de monde au tri, pour diminuer les taxes d'enlévement des ordures ménagers que
nous payons tous ( propriétaires ou locataires). moi qui fait des efforts de tri ( plastique,cartons
,verre, biodéchets) je paye la méme taxe que I'immense majorité de mes voisins de ma
copropriété qui continuent de jeter leurs déchets dans le vide ordures de I'immeuble ( impossible
de faire voter la suppression des vide-ordures en assemblée générale car pas de majorité).
trouvons les moyens de faire payer plus, ceux qui s'affranchissent du tri, et faire payer moins
ceux qui font des efforts. concernant les débats sur l'incinérateur que I'on entend depuis 20 ans
en Corse, supposeé trés toxique pour la santé publique, il faudrait mesurer les incidences sur la
santé des monégasques qui possede un trés gros incinérateur sur ce petit territoire, alors que la
Corse reste le territoire le plus touché par le cancer du poumon en lien avec le prix des
cigarettes. arrétons d'agiter sans cesse des pseudos danger pour la santé publique alors que
nous sommes déja confrontés en Corse a des expositions dangereuses comme les navires de
croisiére ou I'habitude des ecobuages qui font remonter les pollutions aux particules fines. si nos
élus avaient eu le courage d'opter pour un incinérateur il y a 20 ans, on n'en serait pas a payer le
traitement des dechets 2 fois plus cher que sur le continent, avec des entreprises privées qui se
remplissent les poches sur le dos des contribuables Corses.

Annotation : Synthése de |'observation n°47 ; Le contributeur préne une meilleure participation
des citoyens concernant le tri en faisant payer les mauvais comportements. Il considere
également qu'un incinérateur est la meilleure solution pour le traitement des déchets moins
polluants au final. Ce dernier contribuerait a éviter le gaspillage économique lié a la politique de
gestion actuelle.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. Thématiques 4.6
et 4.8 du rapport.

Contribution n°48 (Web)

Par Jean Hugues Noél

Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 10:40
1, cours Paoli

20250 Corte

Contribution:

Biochar ? L'alternative Biochar n'ayant aucunement été étudiée, le plan est obsoléete avant méme
d'étre présenté au public. Le Biochar, résultat de pyrolyse de matiéres organiques (bois, déchets
ménagers), ouvre droit a des primes liées a la capture du carbone (a l'inverse de l'incinération qui
le rejette dans I'air). C'est écologique et de nature a rendre rentable la filiere bois en jacheére et le
tri des matieres organiques pour n'exporter que les déchets polluants. Retour a I'expéditeur,
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principe du pollueur payeur. Je demande donc une étude sur I'impact du Biochar avant toute
prise de décision précipitée.

Annotation : Observation n°48 : Observation de M. Noél évoquant I'alternative Biochar et estime
qu'une étude sur ce procédé doit étre faite avant la prise de toute décision. Ce serait une solution
écologique de nature a rendre la filiere bois rentable et le tri des matiéres organiques. Ce
procédé donnerait des primes liées a la capture du carbone, contrairement a l'incinération qui le
rejette dans l'air.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°49 (Web)

Par SIMONI-LECA Martine

Déposée le mardi 31 octobre 2023 a 16:27
12 alta strada Effrico 5

20167 sarrola carcopino

Contribution:

- Je propose une réunion publique ou le projet serait présenté, avec explications détaillées et
possibilité de poser des questions - que soit justifié le choix proposé par rapport aux autres
possibilités - que les colts soient exposés, ainsi que les entreprises bénéficiaires, et aussi le colt
pour les citoyens - et débat avec des contradicteurs A priori et d'aprées ces documents, le projet
parait tout a fait étre contestable. Si mon avis devait étre exprimé, il serait négatif.

Annotation : Synthese de I'observation n°49 : Madame Simoni-Leca demande une réunion pour
un exposé plus détaillé du projet, notamment concernant les codts et attributions de marché
d'exploitation. Avis négatif.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. Thématiques 4.4
et 4.8 du rapport.

Contribution n°50 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a 00:19
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°51, N°52

Contribution:

C est un sujet tres délicat . Incinéré et donc polluer directement en Corse ou délocaliser pour
polluer ailleurs et polluer quand méme a cause du transport. 1) sur place: *destruction de la
corse ( paysage ,faune et flore) par la construction d usines d incinération. *Pollution de la corse
et pas que (la planéte) nous ne sommes pas seuls, di aux fumées et gaz rejetées dans |
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atmosphere lors des incinérations qui seront perpétuelles . 2) délocalisation : *Pollution tout de
méme encore lors du transport de nos déchets par les voies maritimes ,et localement encore d0
a | enfouissement des déchets de certaines catégories. Pollution encore et toujours puisque
méme délocaliser ces déchets devront étre incinérés. Je pense qu il serai temps qu au xxvi e
siecle nous trouvions des solutions durables (plusieurs décennies voir siecles ) afin de gérer nos
déchets quels qu ils soient . Le probléme est a la source de tout . Nous pourrons retourner le
probléme dans tout les sens et tenter toutes les maniéres possibles de prise en charge des
déchets ,si nous ne réfléchissons pas au premier maillon de la chaine ,le probléme ne sera jamais
régler . Car la population s accroit extrémement rapidement . La base de tout n est pas notre
mode de consommation mais bel et bien les chaines de production . Ne devrions nous pas faire
en sorte de se mobiliser afin qu il y ai des normes obligatoire lors de la création de produits par
exemple alimentaire ,qui viserai a supprimer le suremballage mist pas que ? Il y a tellement de
choses a dire sur ce sujet . Alors effectivement il serai plus facile de délocaliser afin d éviter de
construire d autres usines d incinération quand d autres existent déja ,ce serai déja plus judicieux
. Mais est ce vraiment la solution ?

Annotation : Observation n°50 : Observation anonyme s'interrogeant sur les différentes
pollutions. L'auteur de l'observation se demande s'il faut envisager l'incinération sur site en
créant une pollution ou déplacer les déchets sur le continent et polluer ailleurs, tout en polluant
par le transport. Il trouve le sujet complexe et pense que la réflexion doit se faire au début de la
chaine lors de la production pour réduire les emballages.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. du rapport.

Contribution n°51 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a 00:24
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°50, N°52

Contribution:

C est un sujet trés délicat . Incinéré et donc polluer directement en Corse ou délocaliser pour
polluer ailleurs et polluer quand méme a cause du transport. 1) sur place: *destruction de la
corse ( paysage ,faune et flore) par la construction d usines d incinération. *Pollution de la corse
et pas que (la planete) nous ne sommes pas seuls, di aux fumées et gaz rejetées dans |
atmosphere lors des incinérations qui seront perpétuelles . 2) délocalisation : *Pollution tout de
méme encore lors du transport de nos déchets par les voies maritimes ,et localement encore di
a | enfouissement des déchets de certaines catégories. Pollution encore et toujours puisque
méme délocaliser ces déchets devront étre incinérés. Je pense qu il serai temps qu au xxvi e
siecle nous trouvions des solutions durables (plusieurs décennies voir siecles ) afin de gérer nos
déchets quels qu ils soient . Le probléme est a la source de tout . Nous pourrons retourner le
probleme dans tout les sens et tenter toutes les manieres possibles de prise en charge des
déchets ,si nous ne réfléchissons pas au premier maillon de la chaine ,le probléme ne sera jamais
régler . Car la population s accroit extrémement rapidement . La base de tout n est pas notre
mode de consommation mais bel et bien les chaines de production . Ne devrions nous pas faire
en sorte de se mobiliser afin qu il y ai des normes obligatoire lors de la création de produits par
exemple alimentaire ,qui viserai a supprimer le suremballage mist pas que ? Iy a tellement de
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choses a dire sur ce sujet . Alors effectivement il serai plus facile de délocaliser afin d éviter de
construire d autres usines d incinération quand d autres existent déja ,ce serai déja plus judicieux
. Mais est ce vraiment la solution ?

Doublon de : Contribution N°50 (Web)

Contribution n°52 (Web)

Par Anonyme
Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a 00:28
Contribution(s) web provenant de la méme adresse IP : N°50, N°51

Contribution:

Je suis d avis avec la contribution n*48,qui est tout a fait avisée et claire . Le biochar ne pourrai t
il pas résoudre en partis ce probléme ,sans en plus venir polluer comme le ferai | incinération ?
Dont on sait maintenant qu il ' y a pas pire pour polluer et pour notre santé.

Annotation : Observation n°52 : Observation anonyme rejoignant I'observation n°48 sur le
Biochar.

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le procés-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.5
du rapport.

Contribution n°53 (Web)

Par Cannata Joseph

Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a 09:22
Le Murano B - Résidence Parc Lucie

20000 Ajaccio

Contribution:

Il faut réduire au minimum les déchets non triés c'est évident. Pour la Corse et pour la Planéte.
Mais il faut également mener toutes sortes d’actions pour sensibiliser et inciter la population,
non seulement a trier, mais aussi a bien trier. On ne communique pas suffisamment sur ces
sujets a mon avis. Que deviennent les déchets triés ? Comment sont ils valorisés ? Quelles sont
les entreprises qui sont en charge de cette gestion ? En Corse et sur le continent. Que se passe t'il
quand les déchets triés sont mélangés, par erreur ou parfois volontairement ? Certaines
personnes ne participent pas au tri parce qu’elles sont convaincues que cela ne sert a rien.

Annotation : Observation n°53: Observation de M. Cannata qui considére que le tri sélectif est
treés important pour I'environnement. Il explique que pour qu'il soit bien réalisé , il faut davantage
sensibiliser et inciter la population a un tri qualitatif en expliquant la filiere du tri (gestion et
valorisation du tri et pourquoi le tri doit étre bien réalisé).

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthese ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
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réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.6
du rapport.

Contribution n°54 (Web)

Par CHASSARD Dominique

Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a2 11:18
7 avenue de la republique

88000 epinal

Contribution:

Bonjour, Dans la publicité faite dans la presse , comme dans l'avis, je n'ai pas trouvé l'identité
des Commissaires Enquéteurs membres de la commission . |l est fait état d'une Présidente et
d'un Président ? Bien cordialement

Annotation : Observation n°54 : Observation de M. Chassard qui constate I'absence de I'identité
des commissaires enquéteurs dans l'avis a la presse.

Contribution n°55 (Web)

Par MULTEDO José

Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a 11:59
Lieu-dit Costa

20110 BELVEDERE CAMPOMORO

Contribution:
Un plan scandaleux dicté probablement par les lobbies mafieux. L'article du Levante est assez
explicite, il n'y a rien a rajouter.

Annotation : Synthése de l'observation n°55: Monsieur Multedo constate un projet "mafieux”,
plébiscitant l'article de I'association "U Levante".

Commentaire de la commission d'enquéte : L'ensemble des observations du public et le proces-
verbal de synthése ont été remis au maitre d'ouvrage. Ce dernier a choisi d'apporter des
réponses globales, en optant pour une approche thématique. Renvoi au point V. thématique 4.4
du rapport.

Contribution n°56 (Web)

Par Hachet Nathalie
Déposée le mercredi 01 novembre 2023 a 17:46

Contribution:

L'incinération est la seule méthode viable et fiable pour la valorisation des déchets ménagers en
Corse. Pourquoi ? Parce qu'une seule usine d'incinération suffira a couvrir les besoins de la Corse
tout entiere, comparée aux multiples sites d'enfouissement qui seront nécessaires. Un
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incinérateur s'inscrit dans la durée. Le site d'enfouissement est vite saturé et il faut alors en
trouver un autre. Contrairement a ce que certains collectifs de "défense de I'environnement"
s'évertuent a nous faire croire, un incinérateur n'est pas une usine infernale qui brdle tout et
n'importe quoi et pollue I'environnement. Ayant visité, dans le cadre de mon travail il y a une
vingtaine d'années, une usine d'incinération a la pointe du progres technologique a Grimsby
(Grande-Bretagne), je peux vous affirmer que l'usine est en adéquation avec les normes
environnementales en vigueur les plus strictes, que des filtres puissants épurent les émissions (je
dis les émissions parce qu'il n'y a pas les fumées noires, acres et diaboliques que s'imaginent
certains) et qu'ily a peu a pas d'odeurs. Il y a non seulement un travail de recyclage qui s'opére
en amont (les bacs de recyclage mis a la disposition des ménages) mais également une fois les
déchets débarqués sur le site : aimants qui trient les métaux, matieres dangereuses qui sont
extraites, etc. Ce qui est incinéré ne l'est donc qu'apres un rigoureux triage. Les machefers issus
de la combustion sont réemployés. La chaleur produite par I'usine est canalisée pour chauffer
I'agglomération de Grimsby (> 90 000 habitants). Nous avons donc un cercle vertueux au coeur de
l'incinération raisonnée, n'en déplaise aux collectifs de "défense de I'environnement" nustrale.
Cercle vertueux qui n'existe pas - qui ne peut exister - dans I'enfouissement. Les sites
d'enfouissement sont un scandale écologique, et une perte irrécupérable de terres a jamais
condamnées car polluées, contaminées. Pour créer un site d'enfouissement, il faut amener des
engins de chantier qui vont modifier irréversiblement le terrain en le vidant de toute végétation,
puis en le creusant, couche par couche (strate), pour enlever la terre qui sera vendue pour étre
utilisée par ailleurs, puis la roche qui sera piquetée et débitée pour étre elle aussi vendue. La
fosse ainsi créée sera le réceptacle de I'enfouissement. Le site d'enfouissement est le dévidoir
des bennes a ordures, aucun tri, tout est balancé, compacté puis enfoui et engazonné en fin de
cycle pour faire joli. La décomposition des déchets, tout est enfoui, livré a I'abandon pur et
simple. Seul le méthane qui en résulte est récup